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Domova prehliadka ako vyznamny zdroj informacii pri
objasiiovani a vySetrovani sexudlnej trestnej ¢innosti

Snahou autorky je poukdzat v tomto prispevku na skutocnost’, ze
okrem obhliadky miesta ¢inu a d’alSich Strukturalno-kriminalistickych
metdd? aj domova prehliadka (ako d’alsia zo $pecifickych metdd krim-
inalistickej praxe — konkrétne kriminalistickej taktiky) moze vyraznou
mierou prispiet’ k usvedceniu pachatel'ov sexualnej trestnej ¢innosti —
osobitne vo vzt'ahu k sexualnemu zneuzivaniu deti a zverenych osob’.

! Predmetny ¢lanok je spracovany v ramci rieSenia projektu APVV €. 16 — 0471 ,,Sexualne zne-
uzivanie deti a zverenych osob*.

Strukturalno-kriminalistickymi metédami sa oznacujii metody kriminalisticko-taktického
charakteru (z hladiska systému kriminalistiky zaradené do jej druhej Casti — kriminalisticka
taktika). Ide o metody, ktoré vyzaduju pred ich aplikdciou dokladnt pripravu subjektov ju
realizujucich, t. j. ur¢ity systém — Struktiru postupnosti konkrétnych krokov v tom zmysle, aby
bolo mozné jej prostrednictvom dosiahnut’ predpokladany vysledok. Jednou z takychto metod
je aj domova prehliadka, ktort z aspektu kriminalistického je potrebné ponimat’ ako metodu,
nakol’ko kriminalistika nie je pravnou vedou a z aspektu trestno-procesného ako procesny tikon,
upraveny pravnymi normami v Trestnom poriadku a v Zakone o PZ. K uprave jednotlivych
metdéd pravnymi normami dochadza vo vicSine pripadov na platforme kriminalistickych
odportcani predovsetkym v tych pripadoch, ked’ vznika predpoklad, ze aplikaciou danej metody
sa uritym, zvdcsa zavaznej$im sposobom zasahuje do ludskych prav a slobod — a to je aj
pripad domovej prehliadky. Treba vSak podotknut’, ze nie vzdy st kriminalistické odporacania
v pravnej rovine akceptované, ¢o nepovazujem za celkom spravne.

Trestny ¢in sexualneho zneuZivania je v suCasnosti upraveny v druhej hlave Osobitnej Casti
Trestného zékona (Zak. ¢.300/2005 Z. z., v zneni neskorsich predpisov, ktora nesie nazov
- Trestné Ciny proti slobode a I'udskej dostojnosti, konkrétne v jej druhom diele (Trestné Ciny
proti l'udskej dostojnosti), v ustanoveniach § 201, § 201a, § 201b a § 202.
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Haussuchung als bedeutende Informationsquelle bei
Aufklirungstitigkeit und Untersuchung der sexuellen Straftaten

DieAutorinbemiihtsichindiesemBeitragaufdie Tatsacheanzuweisen, dass
ausser der Tatortsbesichtigung und anderer strukturell-kriminalistichen
Methoden auch die Haussuchung (als die néchste spezifische Methode
der kriminalistischen Praxis — konkret der kriminalistischen Taktik) kann
in einer bedeutenden Weise zur Uberfiihrung der Titer der sexuellen
Straftitigkeit beitragen — némlicherweise im Bezug zum sexuellen
Misbrauch der Kinder und anvertrauten Personen.

Home search as an important source of information in clarifying
and investigating sexual crimes

The author seeks to point out in this article the fact that in addition
to crime scene inspections and other structural-criminalistics methods,
home search (as another of the specific methods of criminalistics
practice - specifically criminalistics tactics) can significantly contribute
to the conviction of sex offenders - especially in relation to the sexual
abuse of children and entrusted persons.

Kracové slova: l'udské prava, nedotknutelnost’ obydlia, prehliadka,
domova prehliadka, sexualne zneuzivanie, prevencia

Schliisselbegriffe: menschliche Rechte, Unberiihrtheit der Wohnung,
Tatortsbesichtigung, Haussuchung, sexueller Misbrauch, Pravention

Keywords: human rights, inviolability of the home, search, home
search, sexual abuse, prevention

Na zacdiatok trochu historie

Uvodom, najmi pre mladsich ¢itatelov, povazujem za vhodné pri-
pomenut, ze 'udské prava (vratane prava na ochranu domova ¢i obyd-
lia pred akymikol'vek zasahmi zo strany inych) nevymyslel Zziadny
vedec. Vznikali prirodzenou formou tak, ako sa vyvijal clovek sam.
S jeho postupnym uvedomovanim si svojho postavenia i poslania naj-
skor v urcitej skupine, rode a napokon i vo vznikajicej spolo¢nosti,
kedy musel Coraz CastejSie reagovat’ na to, Co povazovat za spravne
alebo nespravne, spravodlivé ¢i nespravodlivé. A tak s rozsirujicim sa
obzorom ¢loveka a narastanim jeho zivotnych sktsenosti sa postupne
prirodzene zacal rozsirovat aj okruh 'udskych prav nad rdmec toho naj-
neodnatel’nejSieho — prava na zivot.

So vznikom $tatu (ako urcit¢ho mechanizmu prostrednictvom prava
regulujiceho a zarovein chraniaceho existujlice vztahy v Zivote svojich
obcanov) vznika teda pravo a zacinaju sa formovat’ aj pravne upravy
prirodzenych P'udskych prav vo vnutri jednotlivych statov.
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Myslienka existencie vSeobecnych l'udskych prav bola rozsirena
osvietenectvom priblizne v 18. storo¢i, pisomne boli tieto zakotvené
vr. 1776, t.]. v Case, kedy anglicki pristahovalci vyhlasili v americkym
osadam svoju zvrchovanost’ vo¢i materskej krajine. Onedlho, v r. 1789
bola prijata vo Francuzku Deklaracia prav ¢loveka a ob¢ana, z ktorej
fakticky vychadzaju vsetky nasledujtice pravne tpravy l'udskych prav.

Z aspektu témy prispevku je dolezité pripomentt’ predovsetkym jej
¢lanok stvrty, v ktorom sa hovori: ,,Sloboda spociva v moznosti robit
vSetko, co neskodi druhému. Prirodzené prava cloveka maju iba tie
obmedzenia, ktoré zabezpecuju ostatnym clenom spolocenstva pozZivat
rovnaké prava. Tieto obmedzenia moze ustanovit' len zdakon ' a nadviz-
ne ¢lanok piaty, kde sa hovori: ,, Nicomu, ¢o zdkon nezakazuje, sa nesmie
branit a nikto nemoze nikoho donutit robit’ to, co zdkon nenariaduje .

Mozno povedat’, ze ,,Katalog zakladnych I'udskych prav* sa postup-
ne vclenoval do ustav jednotlivych statov. Ako prva ho pojala v r. 1787
Ustava Spojenych $tatov americkych. Vo svojich dodatkoch (prvych 10
dodatkov je znamych pod nadzvom Listina prav), konkrétne v dodatku
¢. IV. (1791) upravuje ,, pravo ludi na ochranu osobnej a domovej slo-
body, pisomnosti a majetku, ktoré nesmie byt porusované neoprdavne-
nymi prehliadkami a konfiskdciami“.

Po druhej svetovej vojne (1945) sa vyformoval nazor, Ze pre udrza-
nie medzinarodného mieru nepostacuje len to, aby ,,Kataloég zakladnych
Pudskych prav* bol sucastou tstav jednotlivych Statov, t. j., Ze nestaci,
aby l'udské prava boli chranené len vo vnutri jednotlivych $tatov, ale je
potrebné chranit’ ich aj medzinarodne. A tak boli prijat¢ Charta OSN
a neskor, v r. 1948 VSeobecna deklaracia Pudskych prav, ktora mala
sluzit’ ako urcity ,,vzor* ochrany l'udskych prav, smerodajny pre vset-
ky d’alSie zavazné medzinarodné dohody o l'udskych pravach. V ¢lanku
12. deklaracie je zakotvené aj pravo nezasahovat’ do domova, pricom
kazdy ma zaru€entl pravnu ochranu proti takémuto zasahu. Deklaraciu
mozno de facto kvalifikovat’ ako dokument programového charakteru,
ktorym boli vyhlasené vSeobecné principy medzinarodného Standardu
Pudskych prav s autoritativne interpretovanym pojmom ,,Pudské prava
a zakladné slobody*.

V roku 1966 Valné zhromazdenie OSN prijalo Medzinarodny pakt
o ob¢ianskych a politickych pravach. V jeho III. Casti je vymedze-
ny rozsah l'udskych prav a zdkladnych slobdd vSeobecného i politické-
ho charakteru, pricom v ¢lanku 17 je zakotvené aj pravo na zakonnu
ochranu domova.

Mozno povedat’, Ze subezne s takzvanym univerzalnym systémom
ochrany l'udskych prav, vyvijal sa vramci Rady Europy a Europskej tinie
aj europsky systém ochrany Pudskych prav, ktoré¢ho zaklady polo-
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zili zapadoeuropske Staty prijatim Eurépskeho dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zakladnych slobod (1950). V jeho 6smom ¢lanku je
okrem inych prav vymedzené aj pravo na reSpektovanie obydlia, pri-
com sa tu konStatuje, ze: ,, Nijaky Statny organ nemoze do tohto prava
zasahovat okrem pripadov, kde je to v sulade so zakonom a nevyhnutné
v demokratickej spolocnosti .

Ako vieme, od roku 1989 sa v Ceskoslovensku udiali mnohé, pre
jeho dalSie napredovanie vyznamné spolocensko-politické a ekono-
mické zmeny, priCom jednym z najdolezitejsich predpokladov pretvo-
renia nasej republiky na demokraticky $tat a samozrejme i naSej integ-
racie do medzinarodnych Struktir a organizacii bolo predovsetkym
ustavnopravne zakotvit’ a nasledne v praxi aj dosledne uplatiiovat’
Pudské prava a zakladné slobody. Preto este pocas trvania ¢eskoslo-
venskej federacie bol vypracovany dokument osobitnej pravnej sily —
Listina zakladnych prav a slobdd (d’alej len ako Listina). Bola prijata
ako ustavny zakon ¢. 23/1991 Zb. a neskor, po rozdeleni federacie na
dva samostatné $taty, sa stala sti¢astou Ustavy Slovenskej republiky.

Clanok 12 ods.1 a 2 Listiny a ¢lanok 21 ods. 1 a 2 Ustavy SR vyhla-
sili teda obydlie za nedotknutel’né. Domovu prehliadku tieto doku-
menty pripustaju iba na zaklade pisomne odovodneného prikazu sudcu.
Okrem domovej prehliadky obidva dokumenty, Listina v ¢lanku 12, ods.
3 a Ustava SR v ¢lanku 21 ods. 3 umoznili aj iné zasahy do nedotknu-
telnosti obydlia, avsak len v sulade so zakonom, ak je to nevyhnutné na
ochranu Zivota a zdravia 0s6b, na ochranu prav a slobdd inych alebo na
odvratenie zavazného ohrozenia verejnej bezpecnosti a poriadku.

V stlade s Listinou a Ustavou SR bolo potrebné nejakym spdsobom
»preniest™ pojem obydlie i do vtedajsieho Trestného poriadku a pocho-
pitel'ne, aj ho definovat’. Stalo sa tak v § 82 ods. 1 vtedajsiecho Trestné¢ho
poriadku, kde do ramca pojmu obydlie* bol zakomponovany ,, byt alebo
iny priestor sliziaci na byvanie alebo priestory k nim patriace >

4 Obydlim v zmysle trestno-procesnom sa teda rozumie nielen byt (priestor priamo sluziaci na
byvanie), ale aj iné priestory sluziace na byvanie (ako napr. nadstavba nad garazou, samostatna
stavba pri dome, pristavba, chatka, obytny prives a pod.), ale aj priestory ktoré k nim patria
(napr. pivnica, povala, drevaren, susiaren, uzavrety pozemok, prip. zahrada pri dome a pod.).
Ako vidiet' z historického prehladu (vid vyssie), v univerzalnom systéme tpravy l'udskych
prav a slobod je skor pouzivany pojem ,,domov®, zatial’ ¢o v systéme europskom sa pouziva
pojem ,,obydlie“. Kedy je trestny ¢in spachany priamo v obydli, upravuje Trestny zakon
(Zak. ¢.300/2005 v zneni neskorSich predpisov v ustanoveni § 122, ods. 5. Porovnaj napr.
CHMELIK, J. a kol.: Rukové? kriminalistiky. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenek,
s. 1. 0.,2005,s. 127.

Blizgie pozri o. i. napr. FEDOROVICOVA, 1.: Nedotknutelnost obydlia, domovd prehliadka
a iné zdsahy do obydlia. Tn KRESAK, P. a kol. Obcéan a demokracia. Bratislava: Minority
Rights Group - Slovakia, 1997, s. 237 - 249. Porovnaj tieZ napr. VIKTORYOVA, J. :Ustavné
zaruky zékladnych prav a slobod vo vySetrovani. Bratislava: Akadémia Policajného zboru
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1. O prehliadke vo v§eobecnej rovine

V procese zistovania, vySetrovania a predchadzania trestnej ¢innos-
ti, ale taktiez pri plneni niektorych zakladnych uloh Policajného zboru
vyplyvajlcich z jeho poslania, je Castokrat potrebné vyhl'adavat a zais-
tovat’ osoby i veci, resp. zistovat’ a zaistovat’ aj iné skutocnosti rele-
vantné s aspektu uc¢inného boja s trestnou ¢innost’ou.

V ramci plnenia tejto, mozno povedat’ vSeobecnej tlohy, docha-
dza samozrejme k realizacii niektorych nevyhnutnych zasahov ¢i uz
do osobnej alebo domove;j slobody, a to na platforme opravneni, ktoré
policajtom a organom cinnym v trestnom konani poskytuji prislusné
ustanovenia zakona o Policajnom zbore (Zak. ¢. 171/1993 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov a Trestného poriadku (Zak. ¢.301/2005 Z. z.
v zneni neskorS$ich predpisov). Pri trestnych c¢inoch sexualneho
zneuzivania (ale aj nielen prave pri nich) sa pomerne Casto vyhl'adavaju
aj veci vSeobecne nebezpecnej povahy, akymi moézu byt napr. rozlicné
zbrane, jedy, omamné a psychotropné latky a pod., ktoré mézu zohravat
v ramci sposobu pachania ¢inu konkrétnym pachatelom tiez svoju
nezastupitel'nt ulohu.

Jednym z prostriedkov napomahajticim k vyhl'adavaniu a zaist'ova-
niu objektov, ktoré sa mozu de facto nachadzat’ na réznych miestach
(napr. obytné a k nim prilahlé priestory, pracovisko, dopravné pro-
striedky, Casti terénu vratane opustenych budov a inych objektov tam
sa nachadzajucich, a pod., je prehliadka — ako jedna zo Specifickych
metod kriminalistickej praxe.

Z hladiska metodologického povazujem za potrebné zvyraznit,
ze prehliadka, rovnako tak ako aj ostatné Strukturalno-kriminalistic-
ké metody kriminalistickej taktiky zahima v sebe vyuzitie mnozstva
d’alsich ¢iastkovych metod (napr. pozorovanie, meranie, porovndva-
nie, premiestiiovanie, ked je to potrebné, tak aj skumanie za pomo-
ci roznych ¢i uz bezne alebo Specidlne vyuzivanych technickych pro-
striedkov), priCom — ¢o povazujem za podstatné — subezne treba velky
doraz klast’ samozrejme aj na vyuzitic metéd formalneho logického
myslenia (napr. analyza, syntéza, usudok na zaklade analogie a pod.).
Neoddelite'nou suc¢astou obsahu prehliadky su taktieZ rozne sposoby
fixacie ostatnych metod kriminalistickej praxe (napr. audio alebo vide-
ozéaznam, kriminalisticka topografia a pod.).

Ako som uz uviedla vyssie, v priebehu prehliadky sa vyhladavaju
osoby alebo veci, vyznam ktorych je dany vzt'ahom ku konkrétne odha-

v Bratislave, 1998, s. 72-73; VIKTORYOVA, J. — PALAREC, J. a kol.: Zaklady vysetrovania.
Bratislava: Akadémia PZ v Bratislave, 2009, s. 176 — 179 a d’alSie.
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I'ovanej alebo vySetrovanej kriminalisticky relevantnej udalosti — trest-
nému Cinu, resp. maju aj Sirsi vyznam z aspektu zaistenia vSeobecnej
bezpecnosti. Pokial’ ide o veci, zvy€ajne sa najcastejSie vyhl'adavaju
vecné dokazy svedCiace o tom, ze dany trestny ¢in bol pripravovany,
resp. sa on pachatel’ pokusil alebo ho dokonal (takymito mézu byt roz-
ne nastroje, zbrane, prip. iné prostriedky (napr. jedy, omamné latky
a pod), ktoré pachatel’ priamo ku spachaniu trestného ¢inu vyuzil; d’alej
to mézu byt pochopitel'ne veci, ktoré pachatel’ vlastnou trestnou ¢in-
nost'ou ziskal a samozrejme aj veci, ktor¢ st nositel'om stop realizova-
nej trestnej ¢innosti (napr. Casti odevu patriace ¢i uz pachatel'ovi alebo
obeti, resp. iné veci, na ktorych su stopy trestného ¢inu, ktoré by mohli
napomoct’ k usvedceniu pachatela v ramci kriminalistickej identifika-
cie (napr. daktyloskopické, biologické, trasologické a mnoho d’alsich).
Pokial’ ide o osoby, tieto sa stavaji vyhl'addvanymi objektami v podsta-
te za tych istych podmienok ako veci, t. j., Ze ide najmé o osoby ktoré
spachali trestny Cin; stali sa obetami trestného ¢inu; resp. osoby, kto-
rym hrozi urcité nebezpecenstvo z dovodu pripravovaného trestného
¢inu alebo ¢inu o ktory sa pachatel’ pokusil.

Tie objekty, ktoré sa maju prehliadkou vyhladat’ a zaistit’, musia
byt vzdy individualne urcené (v tom horSom pripade musia byt urcené
aspofi druhovo alebo rodovo) s ich podrobnym popisom. Casto sa sta-
va, ze pri prehliadke st najdené a zaistené také objekty, ktorych exis-
tenciu je mozné vzhl'adom k ur¢itému druhu a spdsobu spachanej trest-
nej ¢innosti iba predpokladat’ (napr. r6zna koreSpondencia, poznamky,
kamery, videozaznamy, vypoctova technika a pod.), avSak tieto mozu
byt napr. zdrojom d’al$ich informacii, ktoré neskér mozu nasledne pri-
spiet’ aj k presnejSej kvalifikacii skutku, pripadne aj ako stibehu viace-
rych trestnych ¢inov. Zaroven treba podotknut’, ze uskutocnenie pre-
hliadky mo6ze viest’ aj k zisteniu inych objektov pochadzajticich napr.
z inej trestnej ¢innosti pachatel’a alebo preukazovat’ skutoc¢nosti suvi-
siace s trestnou ¢innost’ou pachanou aj inymi osobami.

Osobna a domova prehliadka vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze ide o jed-
noznacne vazny zasah do zakladnych l'udskych prav a slobdd — musia
byt vykonavané v sulade so zakonom (v predsidnom konani je to na
zéaklade ustanoveni uz zmieneného zakona o PZ a Trestného poriadku),
to znamend, ze ich vykon nesmie byt v ziadnom rozpore s konkrét-
nou pravnou upravou. Prehliadka (ako som uz naznacila vyssie) moze
vSak byt vykonavana aj na r6znych inych miestach a v objektoch, kto-
ré nepozivaju Specifickii pravnu ochranu ( napr. vo vol'nom teréne,
na neoplotenom pozemku, v Castiach lesa, v opustenych chatrajucich
budovach, stavbach a pod.). Kriminalisticki pracovnici, ktori rozhodu-
ju o vykonani prehliadky sa preto musia pred jej uskuto¢nenim vzdy
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uistit’ o tom, ze nejde o miesta a objekty podlichajiice pravnej Gprave.
Odporutcania taktického charakteru je samozrejme potrebné dodrziavat’
aj v tychto pripadoch.

Poriatie prehliadky v kriminalistike je jednoznacne SirSie nez jej
pojmové vymedzenie v trestnom prave procesnom z toho dévodu, ze
v trestnom konani je jej uskuto¢nenie ako tkonu procesného — viaza-
né na existenciu ur¢itych okolnosti predpokladanych zakonom. Sirsie
ponimanie prehliadky ako metédy v kriminalistike je dané aj SirSim
ponimanim subjektu, ktory prehliadku moze realizovat’, nakol’ko nim
nemusi byt len orgén ¢inny v trestnom konani (resp. nim povereny
iny organ) ale fakticky kazdy prislusnik Policajného zboru v stvis-
losti s plnenim svojich sluzobnych uloh a povinnosti. Prehliadku ako
kriminalistickii metédu mozno teda kvalifikovat’ ako urcity ,,prostrie-
dok* k zisteniu daného existujiiceho stavu pri odhal’'ovani, vysetrovani
a predchadzani trestnej Cinnosti, resp. pri plneni d’alsich $pecifickych
bezpecnostnych uloh.

Zaroven povazujem za potrebné v danych suvislostiach zvyraznit,
ze prehliadka je nepochybne relevantnou aj v tom pripade, ak sa jej pro-
strednictvom hladané osoby ¢i veci nepodari zistit' (najst, vyhl'adat’)
a zaistit’ (t. j. ze vysledok prehliadky bude negativny) pretoze logicky
je tak mozné prehl'addvané miesta a objekty vylucit’ zo ,,zoznamu* pre-
verovanych miest a objektov. Z uvedeného vyplyva, ze prehliadka je
tak vhodnou metodou, resp. ,,prostriedkom* aj k preverovaniu opera-
tivno-patracich a vysetrovacich verzii. Prehliadka je o. i. vyznamna aj
z hl'adiska ziskavania informacii r6zneho druhu a charakteru a taktiez,
¢o naozaj opomenut’ nemozno — ma vel’ky vyznam i z aspektu profylak-
tického posobenia.

»Prehliadka je kriminalistickd metdda, ktora spociva v priamom
a systematickom prehladavani objektov za Ucelom hladat’, zaistit
a skamat’ stopy*“®.

Pre ilustraciu v kratkosti spomeniem eSte aspon niektoré zakladné
kritéria Kklasifikacie prehliadok z hl'adiska kriminalistického:

— charakter objektu, ktory ma byt prehladany (vychadzajtc

z tohto kritéria mozno prehliadky delit’ na : prehliadku osobnui,
domovu; inych priestorov, pozemkov, dopravnych prostriedkov
a terénu );

— postupnost’, resp. poradie prehliadok uskuto¢nenych v ramci

kriminalistického objasiiovania v tom istom objekte (vychadza-

¢ Blizsie pozri STIERANKA, J.: Zaist'ovanie a konfiskacia majetku pochadzajiiceho z trestnej
¢innosti. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislave, 2006, s. 67.
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juc z tohoto ¢asového kritéria, mozno prehliadky delit’ na prvot-
né, opakované a dopliujuce);

— pocet vykonanych prehliadok v ramci kriminalistického objas-
novania danej trestnej ¢innosti (vychadzajuc z tohto kritéria moz-
no prehliadky delit’ na jednotlivé (ide o prehliadku uskuto¢nenti
len raz v danom pripade a objekte) a skupinové, resp. hromadné
(ide o realizaciu vacsieho poctu prvotnych alebo opakovanych
prehliadok v réznych objektoch, na réznych miestach, a to vo
vzt'ahu k jednej a tej istej kriminalisticky relevantnej udalosti,
spravidla uskuto¢nenych sucasne, priblizne v rovnakom caso-
vom intervale’.

— Niektori autori za kritérium delenia prehliadok uvadzaju aj tzv.
naliehavost’” momentu uskuto¢nenia prehliadky a na zaklade
tohto kritéria rozdel'uju prehliadky aj na:

* neodkladné (kedy moment zistenia urCit¢ho podozrenia,
zdovodnujuceho realizaciu prehliadky de facto predchadza
samotnému uskuto¢neniu prehliadky) a

 pripravované (napr. je ziskany poznatok, ze v nejakom
objekte su dlhodobo ukryvané veci dolezité pre trestné kona-
nie, pricom naopak neexistuje poznatok, ze by tieto veci mali
byt v najblizSom Case premiestnené na in¢ miesto; ¢ize na
prehliadku je mozné sa dokladne pripravit)’. Z uvedené-
ho vsak nevyplyva, ze ak je domova prehliadka realizovana
v podobe neodkladného ukonu, Ze sa netreba aj na tento tikon
dokladne pripravit’.

Mozno zhrnut, ze prehliadka ako metdda kriminalistickej takti-
ky pri objasiiovani kriminalisticky relevantnych udalosti je vyuziva-
nou metodou jednotlivymi subjektami kriminalistického objasfiovania
a nachadza svoje vyuzitie v policajnej praxi najmi v naslednej etape

7 Kritéria delenia prehliadok sa v historickom priereze vyvoja kriminalistiky do dne$nych
gias v podstate nezmenili. Z vybranych ugebnic kriminalistiky porovnaj napr. PJESCAK,
J.- BELKIN a kol.: Kriminalistika II. Kriminalistickotaktické metody odhalovani, vyset-
Fovani a predchazeni trestné cinnosti. Praha: Federalni ministerstvo vnitra. Sprava pro
politickovychvnou, vzdélavaci, kulturni a propagaéni &innost a Vysoka $kola SNB- Ustay
kriminalistiky, 1984, s. 53-54; SIMOVCEK, 1. a kol.: Kriminalistika. Bratislava: Akadémia
Policajného zboru v Bratislave, druhé, nezmenené vydanie, 1999, s. 316 —317; SIMOVCEK, 1.
a kol.: Kriminalistika. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, s. 1. 0., 2011, s. 240 -
241; Blazek, R.: Kriminalistika. Samorin: Vydavatel'stvo Heuréka, 2016, s. 131. V niektorych
ucebniciach nie je v ramci kriminalistickej taktiky osobitne venovana pozornost’ prehliadke ale
skor len obhliadke roznych objektov, pricom prehliadka ako kriminalisticko- takticka metoda
(napr. domova prehliadka) je popisovana viac - menej iba v suvislosti s metodikou vySetrovania
jednotlivych druhov trestnych ¢inov, t. j. v tretej Casti systému kriminalistiky.

8 Bliziie pozri MUSIL, J.- KONRAD, Z. — SUCHANEK, I.: Kriminalistika. 2. ptepracované
a doplnéné vydani, Praha: C. H. Beck, 2004, s. 394.
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kriminalistického objasnovania. Ako kriminalisticka metoda vsak pod-
'a mo6jho nazoru nie je z teoretického hl'adiska dostato¢ne rozpracova-
na, nie kazdy kriminalista jej venuje dostato¢nu pozornost, pomerne
malo priestoru je jej venované v odbornych casopisoch a niektori autori
ucebnic kriminalistiky z historického uhla pohl'adu — akoby ju dokon-
ca obchadzali...’

Predmetnu ¢ast’ prispevku som v kratkosti venovala iba tym poznat-
kom, ktoré su z mojho uhla pohladu délezité pre spracovanie jeho
nasledujticej Casti, kde ststredim pozornost’ na uskuto¢iiovanie domo-
vej prehliadky.

2. Domova prehliadka

Domova prehliadka — okrem skutoc¢nosti, Ze je inStititom zapada-
jicim do ramca kriminalistickej taktiky'?, je predovsetkym institGtom
trestno-procesnym, ktorym sa vaznym sposobom zasahuje do zaklad-
nych ludskych prav a slobod (medzi zakladné prava a slobody do kto-
rych sa vykonom domovej prehliadky zasahuje st predovsetkym: nedo-
tknutel'nost’ osoby a jej stukromia, nedotknutelnost’ obydlia a taktiez
vlastnicke pravo).

Ako institit opravneného a nevyhnutného zasahu do zékladnych l'ud-
skych prav a sloboéd v zaujme zachovania bezpecnosti ob¢ana, objek-
tivneho objasnenia kriminalisticky relevantnej udalosti ako aj boja pro-

9 Po rozdeleni Ceskoslovenskej republiky na dva samostatné itaty si prehliadka ako metoda kri-
minalistickej taktiky nasla svoje miesto v ramci systému kriminalistiky uz v prvej slovenskej
vysokoskolskej ucebnici kriminalistiky, ktora bola spracovana v roku 1993 kolektivom Katedry
kriminalistiky a forenznych disciplin na Akadémii Policajného zboru v Bratislave pod vedenim
Simovéeka, 1. a dodnes sa s fiou ako s taktickou metédou podita.

19 Porovnaj napr. KRAINIK, V. a kol. Kriminalistika. Bratislava: Akadémia PZ v Bratislave,
2002, s. 289, kde je prehliadka definovana ako metoéda kriminalistickej taktiky, spocivajica
v ,,priamom a systematickom prehl'adavani objektov za i¢elom hl'adat’, zaistit’ a skiimat’ stopy*.
Obdobne napr. BLAZEK, R. vo svojej uéebnici kriminalistiky (2016) zarad’uje prehliadku do
ramca kriminalistickej taktiky — avSak s tym rozdielom, Ze prehliadku ponima skor ako metodu,
pri ktorej ,,nie je potrebné dbat’ na doslednti ochranu stop pred zni¢enim alebo poskodenim,
pretoze sa nehl'adajui r6zne, akékol'vek stopy, ale hl'ada sa iba konkrétna osoba alebo vec, ktora
musi byt vopred znama®. Je sice pravdou, ze pri prehliadke sa vyhladavaju a zaistuju kon-
krétne osoby alebo veci, avSak uskutocnenie prehliadky v ur¢itom objekte, resp. na urc¢itom
mieste nevylucuje naslednu aplikaciu aj d’alsich metdd kriminalistickej praxe, napr. obhliadku ,
ktora si vyzaduje fixaciu materialnej situacie na danom mieste. Takato situacia moze vzniknat’
napr. v pripade, ak sa pri prehliadke odhali miesto iné¢ho trestného ¢inu alebo skrys, v ktorej su
ukryvané napr. predmety ziskané z inej trestnej ¢innosti. Fakticky tu potom moze dojst’ k vyu-
zitiu kombinacie tychto metdd., kde podstatou obhliadky bude prave systematické a neodkladné
skumanie materialnej situacie ¢i objektu s cielom zistit’ a zaistit’ vSetky stopy trestného ¢inu.
Takze k akymkol'vek roznym stopam aj v ramci vykonu prehliadky je potrebné pristupovat’
s vel’kou obozretnost'ou (pozn. autora).
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ti vSetkym formam kriminality domova prehliadka nachadza pravnu
oporu uz v zakladnom pravnom dokumente nasho $tatu — v Ustave SR
a taktiez je upravend trestnym pravom procesnym, z ¢oho jednoznac-
ne vyplyva, ze subjekty realizujuce domovu prehliadku sa musia tej-
to skuto¢nosti bezpodmieneéne podriadit. Ustanovenie § 99 Trestného
poriadku v stilade s ¢1. 16 ods.1 a ¢l. 21 ods. 2 Ustavy SR zasahy orga-
nov ¢innych v trestnom konani a sudu do tstavou zaruceného prava na
nedotknutelnost’ osoby a jej obydlia legalizuje a z uvedeného dévodu
preto aj presne definuje tie dovody, pre ktoré domovu prehliadku moz-
no vykonat’."

Vykonanie domovej prehliadky zakon preto dovol'uje len v najnut-
nejSej miere a za sicasné¢ho dodrzania prisne stanovenych podmienok.
V sulade s ustanovenim § 99 ods. 1 Trestného poriadku mozno domovu
prehliadku vykonat’ ,, ak je dovodné podozrenie, ze v byte alebo v inom
priestore sluziacom na byvanie alebo v priestoroch k nim patriacim
(obydlie) je vec dolezita pre trestné konanie alebo sa tam skryva osoba
podozrivad zo spachania trestného cinu, alebo je potrebné vykonat zais-
tenie hnutelnych veci na uspokojenie ndaroku poskodeného na ndahradu
Skody *“.

Trestné pravo procesné ,,prisudilo domovej prehliadke aj privlastok
ukonu neodkladného, t. j. ikonu, ktory z hl'adiska naplnenia svojho
vlastného ciel’a a tym fakticky aj naplnenia a dosiahnutia tcelu trestné-
ho konania neznasa odklad, predovsetkym vzhl'adom na nebezpecen-
stvo jeho zmarenia a znicenia pripadnych dokazov. Obdobne médzeme
charakterizovat domova prehliadku aj z hladiska kriminalistické-
ho (v niektorych pripadoch je potrebné ju totizto oznacit’ za absolut-
ne neodkladny ukon, v inych zasa ako tkon relativne neodkladny —
v zavislosti od danej kriminalistickej situacie).

Mozno teda zhrnut, Zze domova prehliadka z trestno-procesného
hl'adiska okrem toho, Ze prirodzene je ikonom procesnym (t. j. uko-
nom upravenym normami procesného prava), je si¢asne ukonom zais-

'V danych suvislostiach nemozno opomenut, ze Strasburské organy ochrany prava vymedzili
minimalne kritéria k posudzovaniu legitimnosti domovej prehliadky z pohl'adu dodrzania
¢l. 8 Eurépskeho dohovoru o zakladnych I'udskych pravach a slobodach, medzi ktoré zaradili
predovsetkym: zavaznost’ poruSenia zakona, v suvislosti s ktorym sa domova prehliadka a zais-
tenie veci uskutocnili; sposob a okolnosti, za ktorych bol vydany prikaz na domovi prehliadku,
najmd z pohl'adu dostupnosti dokazov; obsah a rozsah prikazu na vykonanie domovej pre-
hliadky, najmd vzhl'adom na povahu prehladavanych objektov; zaruky minimalizujice nega-
tivny dopad zasahu; rozsah moznych dosledkov na dobrii povest’ osoby dotknutej domovou pre-
hliadkou. K tomu bliZsie pozri napr. SVAK, J.: Ochrana l'udskych prav (z pohl'adu judikatiry
a doktriny Strasburskych organov ochrany prav), 2. rozsirené vydanie, 2006, s. 616.
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tovacim (upravenym v 4. hlave prvej Casti Trestného poriadku veno-
vanej zaisteniu 0sdb a veci) a rovnako tak aj ikonom neodkladnym.'?

Ako vieme, domovu prehliadku mozno vykonat’ iba na zaklade
pisomného a riadne odovodneného prikazu'’ na domovu prehliad-
ku, ktory je upraveny v § 100 Trestného poriadku. V sulade s tymto
ustanovenim — nariadit’ jej vykonanie je opravneny predseda senatu
a v konani pred zacatim trestného stihania alebo v pripravnom kona-
ni na navrh prokuratora sudca pre pripravné konanie. V neodkladnych
pripadoch tak mo6ze namiesto prislusného predsedu sendtu a v priprav-
nom konani sudcu pre pripravné konanie urobit’ predseda senatu a v pri-
pravnom konani sudca pre pripravné konanie, v obvode ktorého sa ma
prehliadka vykonat'. Z aspektu formalnych nalezitosti prikazu, ktoré st
upravené v ods.1 predmetného ustanovenia, okrem uz vyssie uvedené-
ho je potrebné uviest, ze v prikaze musi byt uvedeny opis osoby ale-
bo veci (ak je tato zndma), ktoré sa maju pri domovej prehliadke zais-
tit'. Prikaz sa nasledne doruci vlastnikovi, resp. uzivatel'ovi obydlia pri
prehliadke. V pripade, Ze to nie je mozné, najneskor do 24 hodin po
odpadnuti prekazky, ktora doruc¢eniu branila. Domovu prehliadku bez
meskania vykona organ, ktory ju nariadil alebo na jeho prikaz policajt.

3. K niektorym problémom

I ked’ sa mozno na prvy pohl'ad zda, ze vsetko je z aspektu prav-
nej Upravy vykonu domovej prehliadky zrozumiteI'né, v aplikacnej pra-
xi vSak v suvislosti s aplikdciou tychto ustanoveni casto dochadza aj
k urcitym problémom, a to najmi v takych pripadoch, ze pocas pre-
hliadky sa v obydli najdu aj také veci, na ktoré sa prikaz nevztahu-
je a ku ktorym sa osoby, u ktorych sa prehliadka vykonava — nevedia
nijakym sposobom vyjadrit’ (napr. zbrane, originaly rd6znych osobnych
dokladov, nezname latky, u ktorych je predpoklad, ze by mohlo ist
napr. o omamné¢ latky, falzifikaty penazi a pod.) Taktiez je diskutabilné,

12 Pokial’ ide o opakovatel'nost’ tohto tikonu, nemozno celkom sthlasit’ s autormi u¢ebnice kri-
minalistiky: KURILOVSKA, L. — SVOBODA, 1. a kol., ktori definujii prehliadku aj z hla-
diska kriminalistického ako ukon neopakovatel’ny. Citujem: ,, Prohlidka predstavuje
z kriminalistického a také z procesniho hlediska neodkladny a neopakovatelny itkon . K tomu
pozri Kriminalistika. Akadémia Policajného zboru v Bratislave, prvé vydanie, 2017, s. 287.
Neopakovate'nym ukonom je podl'a mojej mienky len taky ukon, ktory by z ur¢it¢ho dévodu
nebolo mozné zopakovat’, t. j. uskutocnit’ pred sidom. Pojem neopakovatelného tkonu sa
podla mojho nazoru teda vzt'ahuje ku konaniu pred sitdom (pozn. autora).

K vSeobecnym nalezitostiam prikazu, ktoré musi obsahovat’ ktorykol'vek prikaz, blizsie
pozri ustanovenie § 181 Trestného poriadku (Zak. ¢. 301/2005 v zneni neskorsich predpisov.
Obsahové nalezitosti s nasledne dopifiané konkrétnymi poziadavkami.

by
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¢1 je mozné napr. zaistit’ r6znu spotrebnu elektroniku, umelecké pred-
mety, vacsi obnos penazi, €i iné, uz na prvy pohlad veci podozrivého
charakteru, ak v prikaze napr. sudcu pre pripravné konanie nie su tieto
presne vyspecifikované a dovodom prehliadky je len podozrenie, Ze by
sa v obydli mohli aj takéto veci nachadzat’.

Osobne sa skor priklanam k nazorom, ze takéto veci, ked’ze nie st
presne vyspecifikované v danom konkrétnom prikaze na domovu pre-
hliadku nemozno v ramci vykonu domovej prehliadky v zmysle ustano-
veni Trestného poriadku zaistit’.

Avsak bolo by mozn¢ tieto veci zakonnym sposobom zaistit’ pod-
I'a osobitného zakona v pripade, Ze by skuto¢ne existovalo podozrenie
nasvedcujuce tomu, Ze tieto veci pochadzaji napr. z trestnej ¢innosti
o ktorej ma operativny pracovnik kriminalnej policie pritomny na pre-
hliadke vedomost’( a je potrebné ich zaistit’ na ucely trestného konania),
a to s vyuzitim ustanovenia § 21 zdkona ¢.171/1993 o Policajnom zbo-
re, pricom v zékonnej lehote uvedené zaistené veci v zmysle ustano-
venia § 92 Trestného poriadku (prevzatie veci) prevezme bud’ policajt
alebo prokurator.

S d’al§im problémom, s ktorym sa mozno stretnut’ v aplikacnej pra-
xi je aj upovedomovanie advokatov o vykonani domovej prehliadky.
I ked’ menej, ale predsa len sa vyskytuju pripady, kedy je domova pre-
hliadka vykonavana v obydli az po tom, ako bolo osobe vznesené obvi-
nenie a tato osoba si zvolila obhajcu (resp. jej bol tento ustanoveny ex
offo).

Mozno povedat, ze vo vacsine pripadov obhajca doklada spolu so
svojou plnou mocou do spisu aj svoju poziadavku o tom, ze ma zau-
jem zucastnit’ sa na vSetkych vysetrovacich tikonoch v trestnom konani.
V zmysle ustanovenia § 213 ods.2, 3 Trestného priadku totiz ,, advokat
md prdvo od vznesenia obvinenia sa zucastnit ukonov, ktorych vysle-
dok moze byt pouzity ako dokaz v konani pred sudom, iba ak vykonanie
ukonu nemozno odlozit' a obhajcu o fiom vyrozumiet. Ak obhajca poli-
cajtovi oznami, ze sa chce vySetrovacieho ukonu zucastnit, policajt je
povinny oznamit mu cas, miesto konania a druh ikonu okrem pripadu,
kedy vykonanie ukonu nemozno odlozit' a vyrozumenie obhajcu nemoz-
no zabezpecit. O tomto postupe policajt vyhotovi zaznam, ktory zalozi
do spisu. *

Kedze s prikazom na vykonanie domovej prehliadky sa naklada
az do jej realizacie ako s utajovanou skuto¢nost'ou, vznika v stvislos-
ti s informovanim advokata o jej uskutocneni tiez problém, a to v tom
zmysle, ze ako vlastne postupovat pri dodrzani jednak povinnosti infor-
movat’ obhajcu o uskuto¢neni domovej prehliadky a sucasne i povin-
nosti dodrzania zasad jej utajenia.
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Samozrejme, Ze problémov s ktorymi sa mozno v aplikacnej praxi
pri vykone domovej prehliadky stretnut, je iste viac. Nie je vSak ciel'om
tohto prispevku sa podrobnejsie zaoberat’ vSetkymi.

4. Metodika odhal’ovania (zistovania) a vySetrovania
trestného ¢inu sexudlneho zneuZzivania v kontexte vykonu
domovej prehliadky

Metodika odhalovania (zistovania), vySetrovania a predchadzania
trestnej a inej protispolocenskej udalosti je z historického aspektu, t. j.
uz dlhodobo pri¢leniovana do systému kriminalistiky ako jeho samo-
statné Cast’ (trestnym pravom procesnym tato rozpracivana nie je, preto
nie je v danom vednom odbore ani vyucovana).

Osobne — vzhl'adom na $pecificky predmet skimania kriminalistic-
kej vedy — ju preto (vychadzajuc zo vzdjomného vzt'ahu veda — prax)
povaZujem za samostatnt ¢ast’ korelujiicu s praxou a vsuvam ju do Sir-
Sie koncipovaného predmetu skiimania danej vedy, a to z toho dévodu,
ze vedecké metody kriminalistiky ¢i uz technického alebo taktického
charakteru (zamerané v kriminalistike na dosiahnutie kriminalistickych
ciel'ov, v jednoduchosti povedané predovsetkym na ,,vytazovanie infor-
macii* zo stdp, ich skimanie a uspesnu kriminalistickt identifikaciu) su
vyuzivané (okrem praxe korelujucou bezprostredne s kriminalistickou
vedou), predovsetkym v aplikacnej praxi organov ¢innych v trestnom
konani a sudov ( a teda aj mnohé z nich st nasledne upravené normami
trestného prava procesného, o. i. aj ako dokazné prostriedky).

Nachadzajt teda svoje uplatnenie rovnako tak pri odhalovani, ako
aj vysetrovani trestnych ¢inov a s vyuzitelné v procese dokazovania,
od vysledku ktorého zavisi zasa naplnenie ucelu trestného konania.

Metodika, t. j. postup akym treba pristupovat’ (teda kedy, v akom
¢asovom intervale a ako v slede urcitych na seba nadvazujacich krokov
aplikovat’ v praxi ti ktort kriminalistickii metodu) pri vyssie uvede-
nych ¢innostiach sa rozpractiva jednak na Grovni v§eobecnej a druho-
vej (vratane skupiny tzv. sexualnych trestnych ¢inov)'* a je rozpracu-
vana nie na zaklade znakov skutkovych podstat jednotlivych trestnych
¢inov uvedenych v Trestnom zakone, ale na platforme komponentov
kriminalistickej charakteristiky trestného ¢inu, z ktorych najvyraz-

4 Mravnostna kriminalita pouZiva aj uzsi pojem — sexualna kriminalita. Medzi typické trestné
¢iny tejto kategorie mozno zaradit’ trestné ¢iny upravené v druhom diele druhej hlavy osobit-
nej Casti Trestného zakona, oznacené ako trestné ¢iny proti l'udskej dostojnosti (§ 199 — 203),
pricom k najfrekventovanej$im z nich patri trestny ¢in znasilnenia a trestny ¢in sexualneho
zneuzivania.
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nejSim je sposob spachania a utajovania trestného ¢inu (ako naj-
vyznamnejsej a najzavaznejsej kriminalisticky relevantnej udalosti).

Metodika odhalovania a vySetrovania trestnej ¢innosti v rovine
individualnej sa bezne nevypracuva, ¢o je napokon aj tplne logické,
nakol’ko kazdy trestny ¢in, kazda kriminalisticky relevantna udalost’ ma
svoje Specifika (aj napriek tomu Ze by sme ju mohli subsumovat’ pod
to isté ustanovenie osobitnej asti Trestného zakona) a je ¢inom (resp.
udalost’ou) individualnym. Z uvedeného dévodu nie je samostatne roz-
pracovana ani metodika vztahujica sa konkrétne na trestny ¢in sexual-
neho zneuZivania, pricom pri jeho odhal'ovani a vySetrovani je uplat-
novana metodika vypracovana na urovni druhove;j.

Podotykam, ze zalezi uz len od subjektov danti metodiku realizuji-
cich, nakol’ko st pozorni a schopni pri odhalovani a vySetrovani tohoto
konkrétneho trestného ¢inu vziat' do tivahy vSetky jeho Specifika, pri-
c¢om opidtovne pripominam, Ze kazdy trestny ¢in sexualneho zneuziva-
nia je vo svojej podstate ¢inom odlisSnym, i ked’ subsumovanym pod to
isté ustanovenie Trestného zakona.

Samozrejme, ze ak ide o vysoko zavaznu trestn Cinnost' s vel-
mi vysokym napadom, nevylucujem a ani som nikdy z teoretického
hl'adiska nevylucovala aj moznost’ rozpracovania metodiky v rovine
individualnej, o by v naSom pripade, t. j. v pripade trestného ¢inu sexu-
alneho zneuzivania pri jeho vel'mi vel’kom napade vyzadovalo zosuma-
rizovat’ vSetky poznatky z odhal'ovacej a vySetrovacej praxe na uzemi
nasej republiky, beruc do tivahy — vychadzajuc z individualnosti kazdé-
ho jedného trestného Cinu sexudlneho zneuzivania — aj isté Specifika pri
realizacii tej ktorej kriminalistickej metody, vratane vykonanych domo-
vych prehliadok ako tikonov kriminalistickych i trestnoprocesnych.

Ciel'om mojho prispevku je predovsetkym poukazat’ na ti skutoc-
nost, ze domova prehliadka — pri zlyhani vysledkov vyuzitia inych
kriminalisticko-taktickych metéd (ako napr. obhliadka miesta Cinu,
vysluch, rekognicia a pod., resp. zakazu ich vyuzitia v konkrétnych pri-
padoch (konfrontacia)'> moze byt prave pri odhalovani, vySetrovani
a prevencii sexualnej trestnej ¢innosti — a to osobitne aj vo vzt’ahu
k sexudlnemu zneuZivaniu deti a zverenych osdéb — pomerne vyznam-
nym zdrojom informacii, ktoré nasledne mézu prispiet’ k usvedce-
niu pachatela takéhoto trestného ¢inu. Myslim si preto, ze domova
prehliadka vo vztahu k tymto trestnym ¢inom si zasluzi vacsiu pozor-
nost’ nez v skutocnosti ako kriminalisticko-taktickd metoda a subezne
trestnoprocesny tikon ma.

15 K tomu pozri ustanovenie § 125, ods. 4 a 5 Trestného poriadku
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Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze konkrétne k vykonu domovej pre-
hliadky v pripadoch sexualneho zneuzitia deti a zverenych oséb je
kriminalisticka a trestnoprocesnd odborna literatra v nasich podmien-
kach znacne skromna (rozpracovana je, ako som uz naznacila vys-
Sie Ciastocne len metodika vySetrovania sexualnej trestnej ¢innosti na
urovni druhovej) je mozné vychadzat' len z tych teoretickych a prak-
tickych poznatkov, ktoré v sucasnosti v kontexte vykonu domovej pre-
hliadky pri tychto trestnych ¢inoch k dispozicii mame.

Zaver

Pri uskuto¢novani domovej prehliadky prave v pripadoch sexual-
neho zneuzivania deti a zverenych osob, nakol'ko ide o vel'mi citliv
oblast’, vnimanu odbornou i laickou verejnost'ou s vel'kym zdujmom je
podl'a mdjho nazoru potrebné:

— Co najdokladnejSie analyzovat’ podnety, na zaklade ktorych ma
byt prijaté rozhodnutie o vykonani domovej prehliadky (stava sa
totiz, ze analyza dostupnych informacii ma povrchnejsi charak-
ter a taktiez sucinnost’ so subjektami, ktoré zabezpecuju opera-
tivno-patraciu ¢innost’ byva ¢asto nedostatocna);

— nepodcenovat za ziadnych okolnosti aspekt dokladnej pripravy
vykonu prehliadky, pretoze prave od nej je zavisly aj jej uspesny
vysledok; to znamena zhromazdit’ a dokladne vyhodnotit’ vsetky
uz ziskané informacie v danej veci; neopominat’ vypracovanie
planov vykonu prehliadky, nakol'’ko potom méze byt jej vykon
z taktického aspektu napr. nespravne nacasovany alebo na pre-
hliadke sa mdze napr. ziCastnit’ zbytocne prili§ velky alebo nao-
pak zasa maly pocet subjektov, resp. mézu absentovat’ potrebné
technické prostriedky a pod.; v rdmci pripravy domovej prehliad-
ky by taktiez nemali byt podcenované také informacie, ktoré
blizsie charakterizuji objekt prehliadky, polohu objektu, pristu-
pové cesty, pocet vchodov objektu a pod. a taktiez informacie vo
vztahu k osobe pachatela — jeho profesia, sposob zivota, zdra-
votny stav, vztahy s ¢lenmi rodiny a pod.;

— jasne a dostatocne formulovat’ dévody na vykon prehliadky;

— okrem dokumentacnej, prip. osvetl'ovacej techniky treba poci-
tat’ aj s tym, ze mozno bude potrebné vykonat aj urcité Specialne
ukony, a teda treba pocitat’ aj s d’al$imi technickymi prostried-
kami tak, aby sa tieto nemuseli potom zaobstaravat’ dodatocne;

— dopredu mat’ zaistenii ucast’ kriminalistického technika, prip.
experta;
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— vykonavat’ dokladnt inStruktaz os6b zacastiiujucich sa na pre-
hliadke s dostatkom potrebnych informacii;

— preciznejSie pozorovat’ osobu, u ktorej sa prehliadka vykonava,
ako aj ostatné pritomné osoby, pri¢om tuto ulohu by bolo vhodné
zverovat’ skor uz skusenej$im, nez mladym kriminalistom;

— sustavne sledovat’ postup prehliadky jej veducim, aby pripadne
nedoslo k chaotickému prehl'adavaniu objektu;

— doslednejsie pristupovat’ aj ku kontrole, ¢i bol skuto¢ne dosled-
ne prehl’adany cely objekt;

— vyuzivat' v §irSej miere videotechniku, nakol’ko tato je prave pri
hodnoteni vysledkov prehliadky lepsia ako fotograficka doku-
mentacia;

— v pripadoch negativnych vysledkov prehliadky tieto déslednej-
Sie vyhodnocovat’;

— prehibit’ odovzdavanie praktickych skiisenosti smerom od star-
Sich k mladS$im kriminalistom a orgdnom ¢innym v trestnom
konani.

Na uplny zaver prispevku snad’ uz len poznamka, ze prave usku-
to¢nenie dobre pripravenej a precizne uskuto¢nenej domovej prehliad-
ky mdze vyrazne zaposobit’ na osoby, u ktorych bola tato uskutocnena,
coho vysledkom moéze napr. byt aj samotné rozhodnutie osoby pécha-
tel’a upustit’ od d’alSej — pripravovanej trestnej ¢innosti, a to pripadne aj
vo vzt'ahu k Uplne inej trestnej ¢innosti, nez bola ta, v stvislosti s kto-
rou sa domova prehliadka realizovala.

Netreba vSak opominat’ i tu skuto¢nost, ze pri domovej prehliadke
mozu byt zaroven ziskané informacie o zdmeroch podozrivych alebo
obvinenych spachat’ d’alSiu trestnt ¢innost’, ktoré sa mozu tak stat’ pod-
kladom pre vhodné opatrenia profylaktického charakteru vo vztahu ku
konkrétnym osobam.

Vysledky domovej prehliadky mézu taktiez prispiet’ v smere pre-
vencie aj v tom zmysle, Ze prave pri jej vykone mohli byt zistené aj pri-
¢iny alebo podmienky, ktor¢ viedli k spachaniu danej trestnej Cinnosti,
resp. umoznili jej spachanie.
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